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GEDEELDE EERSTE PRIJS ACHTERHOEK

Aardkundig Fundamentalisme
Werkend Landschap, Neder|land|schap

Operatie Landschap
UFO Urbanism, Fallow, ToekomstSterk, Kragten,
Hogeschool Saxion

De keuze voor twee eerste prijzen heeft te maken met een kwestie die deze Eo Wijers-
prijsvraag vaker ter sprake kwam: waar is de regio het meest mee geholpen? In het
geval van de Achterhoek is dat met twee voorstellen die elkaar goed aanvullen -
omdat de ene getuigt van een visionaire ontwerpkracht, terwijl de andere uitblinkt
in het wat en hoe.

Het plan AARDKUNDIG FUNDAMENTALISME valt op door de coherente kijk op het
landsgrensoverschrijdende bodem- en watersysteem. De boodschap om met zeven
‘geboden’ vast te leggen wat nodig is om problemen op te lossen, transities in gang
te zetten en zo te komen tot een leefomgeving ‘waar we willen wonen’ is goed door-
dacht, prikkelend en sterk uitgewerkt. Het team is een interessante tandem van een
zelfbewuste landschapsarchitect en een even zo zelfverzekerde landschaps-
historicus die er niet voor terugdeinzen om bloot te leggen wat werkelijk moet
gebeuren. Ze gaan harde keuzes en pijnpunten niet uit de weg en zijn in staat om
bestuurders het vuur aan de schenen te leggen. In hun fraai ontworpen uitwerkingen
voor landgoed Keppel en buurtschap Miste laten beide heren zien dat het Achter-
hoekse landschap hen zeer aan het hart gaat.

Maar het is ook een voorstel dat weerstand oproept en soms onnodig tegen zere
benen schopt. Dit zit ‘m in de religieuze metaforen als ‘kuisheid in de landbouw’ en
‘het onschuldige aardkundig fundament’. Deze worden wellicht niet altijd begrepen,
laat staan gewaardeerd. Maar ook in het omverwerpen van heilige huisjes. Zo stelt
het voorstel nut en noodzaak van doorgaande wegen ter discussie, iets dat voor de
Achterhoek Board en zeker voor de maakindustrie van levensbelang is. Hierdoor
komt de inzending paternalistisch over. Met het risico dat het ondernemers, bewo-
ners en bestuurders van zich afstoot. Als ze de regio voor zich willen winnen, moet
het niet zijn ‘gij zult’, maar ‘gij kunt’.

Dat is de reden dat de jury OPERATIE LANDSCHAP naar voren schuift. Dit voorstel
gaat niet zozeer over ruimtelijke maatregelen, maar over welke organisatievorm het
meest kansrijk is om de wicked problems van antwoorden te voorzien. Daarvoor
introduceert het team - naar analogie van de waterschappen - een nieuwe entiteit:
De Landschappen. Een hedendaagse common waarin burgers zelf bepalen hoe tran-
sities plaatsvinden en welke vormen van landgebruik haalbaar en wenselijk zijn. Het
idee komt voort uit de premisse dat 80 procent van de Achterhoekse grond in han-
den is van particulieren en dat de opgaven waarvoor we staan bij hen op het bordje
liggen. Denk aan boerenfamilies die zich het hoofd breken over hoe ze het bedrijf
kunnen voorzetten, maar ook aan dorpsbewoners die hun landschap door grootscha-
lige energieprojecten en agrarische schaalvergroting teloor zien gaan. Door hen in
De Landschappen aan het stuur te zetten, kom je tot projecten en maatregelen die
aan-sluiten bij de sociale, economische en culturele waarden ter plaatse. Daarmee
doet het voorstel recht aan de vele ideeén en initiatieven die al spelen, maar die tot
nu toe nauwelijks voet aan de grond krijgen in de institutionele werkelijkheid van
gemeen-ten en regiobestuur. Met De Landschappen, zo is de gedachte, worden
bestaande initiatieven op een voetstuk geplaatst en met elkaar in verband gebracht.
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Dit soort vormen van collectieve besluitvorming heb je in allerlei soorten en maten,
en ook in de vorige editie van de Eo Wijersprijsvraag werd de vorming van commons
gezien als een cruciale schakel in het denken over het landelijk gebied. Maar dit
voorstel gaat volgens de jury een stap verder door de talrijke bottom-upinitiatieven
te verbinden met het publiek belang. Een nog op te richten Kantoor voor Algemeen
Belang (KAB) moet zorgen dat de projecten die uit De Landschappen voortkomen
zich verhouden tot de urgente en complexe vraagstukken waar de Achterhoek mee
kampt. Daarmee draagt de inzending de belofte in zich om lokale ideeén en initia-
tieven te laten uitgroeien tot een geloofwaardig en kansrijk handelingsperspectief.
Tegelijkertijd constateert de jury dat de inzending op ruimtelijk gebied tekortschiet.
En ook over de organisatievorm zelf bestaan zorgen. Hoe voorkom je dat elk Land-
schap slechts een specifiek onderwerp bij de kop pakt? Hoe krijgen partijen als Aviko
een plek, die qua profiel en impact het tegenovergestelde zijn van een boeren-
familie? Wat is het financiéle verhaal achter De Landschappen - niet onbelangrijk in
een perspectief dat grondbezit als uitgangspunt neemt? Is het KAB sterk genoeg om
de regionale blik vast te houden?

Het doet de jury dus concluderen dat de regio beide verhalen nodig heeft. De grote
gebiedskennis en ontwerpkwaliteit van Aardkundig Fundamentalisme om bestuur-
ders en beleidsmakers los te weken uit hun ad-hocaanpak en kortetermijndenken. En
Operatie Landschap om recht te doen aan de behoefte tot verbinding en nieuwe
organisatievormen. In een ideale situatie zorgen De Landschappen dat ideeén en
initiatieven tot bloei komen en biedt Aardkundig Fundamentalisme het broodnodige
regionale kader. Daarmee wordt op inhoudelijke gronden en redenerend vanuit het
landschapsfundament aangegeven welke vormen van wonen, landbouw en economie
wenselijk en haalbaar zijn. Als we het bestuurlijk formuleren: zowel bottom-up als
top-down zijn nodig om de Achterhoek in de juiste richting te sturen.

De spanning tussen bottom-up en top-down komt eveneens terug in het derde voor-
stel dat op tafel lag, NAOBERSCHAP MET EEN GRENSOVERSCHRIJDENDE BLIK. Aan de
ene kant heeft dit voorstel oog voor de vele initiatieven en projecten die de regio rijk
is en die volgens de inzenders samenhang en verdieping verdienen. Aan de andere
kant komen ze, aldus de jury, met een ‘in de studeerkamer bedachte’ ontwerp-
aanpak die veel lijkt voor te schrijven. Denk aan het vasthouden van water in beek-
dalen en op vernatte gronden, de aanleg van een ‘bosraamwerk’ en de teelt van
biobased grondstoffen. Ondanks dat een dergelijk pakket aan ontwerpmaatregelen
in de Achterhoek nog niet voorhanden is, mist de jury innovatie- en verbeeldings-
kracht. Zo komt de grensoverschrijdende samenwerking met de Duitse oosterburen -
op zichzelf een interessante invalshoek - onvoldoende uit de verf. En veel van

de oplossingen die het team voorstelt zijn weliswaar juist, maar ook gangbaar en
generiek. Daarin schuilt dan ook de voornaamste kritiek. Door de ontwerpvoorstellen
onvoldoende te koppelen aan lokale projecten en ideeén, blijven ze oppervlakkig en
klinisch. De kracht van naoberschap dreigt zo onvoldoende benut te worden, waar-
door de kans om iets succesvol in gang te zetten, klein blijft.
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